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1I-
PERSPECTIVAS DE FUTURO
Y UNA ALTERNATIVA NOVIOLENTA.

1.- PERSPECTIVAS DE FUTURO.

| trabajo que hemos desarrollado anteriormente indica que la reforma del ejército

para su plena profesionalizacion se realiza, en exclusiva, desde los intereses de la
élite e intenta provocar un consenso desde arriba donde el papel de la sociedad es de
mero agente pasivo, sin voz ni voto, pero que tiene que sufrir las consecuencias de la
nueva politica de militarizacion de la sociedad.

Desde esta perspectiva, es muy probable que la situacion politica que se va a plantear
con la reforma de los ejércitos tras su profesionalizacion va a mantener las constantes de
oposicion, no colaboracion y desobediencia que sufrieron las demas reformas histéricas,
va a ser contestada por la sociedad porque no se ha contado con ella para su desarrollo
y, por lo tanto, no responde a los intereses sociales.

Posiblemente, la sociedad va a oponerse a esta reforma desde las siguientes
perspectivas:

a) Politicamente:

Porque la sociedad, en los proximos afios, va a reclamar su soberania y su mayoria de
edad en los temas de defensa. rechazando el paternalismo y el secretismo militar, para asumir
conscientemente su participacion en la adopeidn de las decisiones que definen las grandes
lineas de la politica de defensa (cudles son los enemigos, los riesgos; cudl es la mejor
metodologia para enfrentarse a ellos; cual es el gasto mas adecuado y la manera méas efectiva
d= colnboracién ciudadana; etc.).

Muy probablemente. al difundir el movimiento pacifista durante los proximos anos
alternativas de defensa vy campos de trabajo ajenos a lo militar, la sociedad va a tomar
opciones que entraran en contradiccion con las propuestas, mas 0 Menos magquilladas, de los
militares.

b) Economicamente:

Dado que el modelo de ejército profesional y muy tecnologizado es un sumidero de gastos
publicos rechazado ampliamente por la sociedad y profundamente insolidario con la situacién
econémica real, tanto a escala nacional como internacional, es de prever que las actuales
campafias contra el gasto militar consigan concienciar a un mayor numero de gente y
provoquen una dindmica de desobediencia similar a la que objetores ¢ INSUMISOS
desencadenaron y desencadenan contra la conscripeidn.

A las actuales camparias de objecion fiscal a los gastos militares, muy probablemente, se

van a sumar movimientos sociales, sindicales y politicos, sensibles a las consecuencias contra
los mas desfavorecidos del militarismo de nuevo cufio.

61



Por otra parte, el modelo es mviable desde la propia logica econdmica pues solo puede
subsistir mediante la exportacion de conflictos y guerras al Tercer Mundo (o en la periferia
del Primer Mundo) en los que, paraddjicamente, la pretendida solucién militar no puede
aportar soluciones constructivas smo meros parches. La evaluacién social de este fracaso
anunciado generara resistencias a financiar un modelo de desarrollo basado en lo militar que
nos empobrece a la larga y carece de justificaciones éticas.

Este modelo de desarrollo basado en potenciar lo militar es doblemente generador de
dependencias: por un lado, condiciona la mayor parte de la investigacion tecnologica a los
usos militares impidiendo el desarrollo de tecnologias directamente disefiadas y aplicables en
el desarrollo humaro y, p2r otre lado, al ser el Estado Espaiiol una petercia de segundo o
tercer orden a nivel econdmico, el modelo de desarrollo basado en lo militar genera una
dependencia del modelo de desarrollo disefiado por Estados Unidos en su propio beneficio

econdmico y politico.
¢) Internacional:

El objetivo de nuestros politicos en la politica internacional es que el Estado Espafiol
pueda conseguir un lugar prominente en los foros internacionales de toma de decisiones. La
{inica metodologia utilizada para ello es el envio de cjércitos allende nuestras fronteras.

Sin embargo, la realidad politica internacional ya empicza a cuestionar la utilidad de los
mecanismo de intervencion pseudohumanitaria de los ejéreitos para resolver conflictos que
tienen raices politicas, culturales, econémucas, etc., muy complejas.

El papel del ejército como instrumento de ayuda humanitaria va a ir perdiendo la
capacidad de justificacion de la necesidad de mantener ejéreitos potentes y caros a medida
que se vaya desenmascarando el fracaso del modelo de relaciones nternacionales
militarizadas y de intervencion militar internacional. Con ello, la principal baza publicitana de
Jos ejércitos puede volverse en su contra ai desvelarse su poca utilidad en 1 resolucidon de
conflictos internacionales (véase el relativamente poco ttil papel realizado en Bosnia, el fiasco
de Somalia o el papelon de Albania).

Por consiguiente, el objetivo de nuestros politicos, muy posiblemente, va a careccr de base
y la sociedad va a reclamar una actuacién internacional distinta basada en cooperacion
internacional solidaria, instrumentos de mutua confianza y de desarme multinacional, etc.

Por otra parte, v en cl caso concreto del Estado Espafiol, las situaciones de riesgo
descritas por la doctrina de defensa de los sucesivos gobiermnos se cifien a la ribera Sur del
Mediterraneo. Tampoco en dicho supuesto parece aceptable de cara a la sociedad la
justificacion de un ejército de tercera generacion para atajar unos TiCsgOS que en ningun caso
tienen un componente bélico o mulitar.
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d) Critica y oposicion del propio ejército:

Dentro del estamento militar no faltan las voces que estiman que el sentido del ejéreito no
es el que se le quiere dar con esta reforma de moda, sino que, como dice el Teniente General
Juan Cano Hevia, “éticamente los ejércitos tienen una razon de ser, sola y suficiente (...) Esa
razén ética es estrictamente defensiva y me parece que los espafioles de hoy, en lugar de
tratar de obviar la constitucion para seguir aparentes corrientes fordneas, debemos
sentirnos orgullosos de pertenecer al pequerio grupo de piases que hace coincidir la razon
existencial de sus ejércitos con la ética. Claro que, una vez que existen, las fuerzas de
defensa bélica de una sociedad estatal pueden ser empleadas ocasionalmente en otras
Jfunciones, como la ayuda a la poblacion en casos de catdstrofe, mas nada de esto, que
podria ser resuelto de otra forma, justifica la existencia de la organizacion militar. B

En ambientes del ejéreito la actual reforma es vista como una devaluacion de la
propia funcion y sentido de los ejéreitos, lo que genera tensiones internas y rechazos
a su implantacion.

Ello unido al rechazo de la intervencion mulitar exterior y a las criticas sociales a
los intentos de legitimacion de los ejéreitos, es un factor que puede facilmente
desencadenar un malestar que provocara nuevas exigencias de proteccion y espacio
opaco reservado por parte de los ejéreitos, agudizando su separacion de los mtereses
sociales, lo que implicara, a la larga, nuevas tensiones militarismo/civilismo y nuevos
recelos y exigencias sociales de control de la amenaza militar.

d) Social.

Los datos oficiales avalan que especialmente en nuestro Estado existe un amplio y
creativo movimiento de disidencia hacia el militarismo, con espectaculares indices de
objetores e insumisos, con campanas solidas contra los gastos militares y contra las
guerras, con importantes rechazos 2. la vinculacién dei comercie internacional a io
militar, con un muy desarrollado trabajo de educacion para la paz, y un largo
etcétera.

Este movimiento ha apostado por un horizonte simbélico que integra, entre sus
retos, el de construir una alternativa de defensa sin ejércitos.

Es previsible que en el nuevo panorama de implantacién de un ejéreito profesional
la disidencia referida se organice en tormo a nuevas propuestas que seguiran luchando
contra el nacleo mismo del ejército.

Entre otras significativas acciones del momento, cuando se pensaba que el
problema de la msumision habia terminado, hoy son ya varios los jovenes que, dando
una nueva vuelta de tuerca a la estrategia antimilitarista, han ingresado en el ejército
para hacerse insumisos una vez dentro de éste e invitar a los demas soldados a
desobedecer a dicha institucion, garantizando el apoyo politico, social y juridico

89 . . 5
El Mundo, vicrnes 14 de febrero de 1997, Paginas 4 v 5. tribuna Libre “De la profesionalizacion del ejército” Juan Cano Hevia
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necesario para hacer eficaz esta accion. En los proximos meses seran mas los jovenes
que continlien esta nueva campaiia de insumision en los cuarteles.

Este dato confirma que la oposicion al militarismo va mas alla de la mera critica al
servicio militar obligatorio, para plantearse, de forma extensa, contra cualquiera de

sus manifestaciones y modalidades.

La nueva reforma, por ello, no soluciona, en absoluto, antes bien, agudiza, esta
confrontacion entre la propuesta de defensa militar y los intereses sociales.
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2.- UNA ALTERNATIVA NOVIOLENTA

2.1.- Es necesaria una reforma en profundidad:

1o hasta ahora descrito permite ver que, efectivamente, €s necesaria una reforma profunda
de las concepciones de la defensa y del modelo de defensa.

Desde la perspectiva pacifista el primer elemento que ha de ponerse en tela de juicio es el
del propio monopolio militar de la defensa y el de los objetivos que ésta persigue.

Nosotros entendemos que debe darse una alternativa global al modelo militar de defensa,
basada en la participacion de la sociedad y en la promocion del concepto de seguridad
huinana ai que nos hemos referido mas arriba.

Desde el sector noviolento del movimiento pacifista llevamos afios propugnando ¢
intentando desarrollar tanto tedrica como practicamente una alternativa a la defensa mulitar
que denominamos Defensa Popular Noviolenta (D.P.NV.) Lejos de rehuir el debate social y
politico de la defensa de la sociedad, el movimiento pacifista noviolento lo potencia y lo
asume como un drea de trabajo en la que quiere desarrollar una linea de pensamiento teorica y
una practica politica coherente que sea asumible y realizable por el conjunto de la sociedad.

La D.P.NV. parte de la necesidad real que tiene la sociedad de defender sus intereses, pero
plantea un cambio paradigmatico en la concepeion de la defensa. En linea con los recientes
plantcamientos sobre 'seguridad humana’ del P.N.U.D., la idea de detensa que se plantea
desde la D.P.NV. es la de defender los logros y derechos sociales, politicos y econémicos que
ha conseguido la humanidad a lo largo de su desarrollo historico.

Pero, ademas, el planteamiento metodolégico de la D.P.NV. opta por la noviolencia como
la manera mas coherente y positiva de intervenir en los conflictos. Desde esta perspectiva, la
accién noviolenta no se entiende (nunca se ha entendido asi, por cierto) como pasividad y
sumisisn ante las injusticias, sino come una forma de aflorar 2 la luz publica los contlictos que
generan violencia y de tratarlos de manera constructiva.

[os conflictos bélicos suelen ser la lamativa punta del iceberg de muchisimas tensiones y/o
injusticias de todo tipo que se unen y potencian para estallar en un momento determinado. El
movimiento pacifista noviolento es consciente de que la tinica esperanza de acabar con las
guerras ¢s colaborar en analizar y proponer medidas altemativas para los conflictos que las
generan. Por lo tanto, la D.P.NV. quiere abordar la raiz de los conflictos y no solo sus
manifestaciones puntuales o coyunturales. Por ello, existe una preferencia en la D.P.NV. por
realizar trabajos en todos aquellos conflictos generados por causa de la violencia estructural,
esto es, por la violencia econdmica, politica y social, que genera el propio sistema en que nos
encontramos (0 generaria cualquier otro sistema) o sus estructuras’ .

En cambio, los estados, los ejércitos vy los gobiernos se empenan en desviar la atencion y el
debate hacia aquellos conflictos que ya han estallado violentamente. Nos los presentan como
inevitables y en ellos encuentran la autojustificacion de la existencia de los gjércitos y del

90 : : : PR
Durante la década de los 80 se ha definido ampliamente el concepto de ‘violencia estructural’. Uno de los autores mas conocidos que lo ha

desarrollado es Johan Galtung, en su libro "Sobre la Paz". Editorial Fontamara. 1985,
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militarismo. Pero, el analisis de los casos haitiano, somali, ex-yugoslavo, ruandés, albanés,
por citar sélo unos pocos, nos lleva a conclur que una vez que la crisis ha culminado en
guerra, es muy posible que se haya traspasado la linea de no retorno. Normalmente los
contendientes no tienen va ninguna esperanza de poder conseguir sus reivindicaciones por
medios pacificos v, lo que es peor, consideran que no existen cauces democraticos y
cooperativos que les sean de utilidad porque solo han sido educados en la resolucion de
conflictos por métodos violentos. En dichos momentos es muy dificil una intervencion
constructiva, y es entonces cuando se reconoce que la mejor actuacion hubiese sido
preventiva. Y ademas, se reflexiona que esa accion preventiva hubiese debido ejecutarse
sobre las desigualdades o injusticias (pobreza, deterioro ambiental, incapacidad de libre
ejercicio de derechos politicos y sociales, ctc.) que son la base y causa altima de los
conflictos.

Actualmente carece de sentido discutir si tienen legitimidad o no las revoluciones
violentas, o si son efectivas y legales las intervenciones militaristas de los "cascos azules de la
O.N.U.". Estos planteamientos son meros fuegos de artificio que pretenden desviar la
atencion de lo fundamental: hay que ser conscientes de que los conflictos humanos se
reproduciran a lo largo del tiempo, unicamente cambiando los motivos o asuntos del
conflicto. Sin embargo, si es posible modificar la manera de abordarlos buscando formas
noviolentas y constructivas. Y, por Ultimo, es necesario asumir que los conflictos tienen
bases definidas en las desigualdades sociales, politicas y econdmicas. Una prueba palpable de
todo esto es el caso zapatista, donde la revolucion armada ha dejado sitio en el centro de los
esfuerzos a las acciones diplomaticas, de negociacion, de difusion y de autoorganizacion para
mejorar sus condiciones de vida.

Desde la D.P.NV. se aboga por una intervencion preventiva en los conflictos. De esta
manera se pretende evitar que estalle la violencia o que ¢csta aumente, generando la
progresion en la espiral de la violencia que definieron Gandhi, Luther King, Johan Galtung,.

Este compromiso para abordar y paliar, en la medida de lo posible. las situaciones que
originan los conflictos, es decr, la violencia estructural, solo cs posible si se consigue
fomentar que todos y todas los individuos de la sociedad intervengan de manera participativa
e igualitaria en ¢l asunto de la defensa.

Es decir, que los ciudadanos participen de manera noviolenta y constructiva en la defensa
de sus derechos y libertades, y en la mejora de los mismos. Uno de los objetivos basicos de la
D.P.NV. es popularizar la defensa. Esto requiere que todo el mundo conozea y participe
abierta y democréticamente en la definicion de los objetivos y de la metodologia basica de la
politica de defensa. El secretismo militar configura una élite que toma todas las decisiones sin
consultar v sin poder ser inspeccionada por la ciudadania. De esta manera se consigue el
desinterés de la sociedad y la delegacion continuada en un tema tan crucial.

En esta linca de trabajo contra el secreto militar, es de destacar, como uno de los muchos
ejemplos que se podrian citar, la campafia "Por la transparencia en el comercio internacional
de armas”" que actualmente estan promoviendo tres organizaciones internacionales (Amnistia
Internacional, Green Peace y Médicos sin Fronteras) cuyo fin es que se hagan publicos los
negocios de importacion y exportaciéon de armamentos que realiza el Estado Espafiol para
que la sociedad pueda analizarlos y decidir sobre su utilidad o inutilidad y su respeto o
violacién de los derechos hummanes. Esta iniciativa representa un primer paso de lucha
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noviolenta de la sociedad para defender el derecho a estar informada de en qué se gasta el
dinero destinado al apartado defensivo. También es importante, y un paso mas en cuanto a
compromiso personal y social, la campafia pro Objecion Fiscal al Gasto Militar que desvia
una parte del dinero que irfa al ejército desde nuestra declaracion de la renta, hacia un destino
social gestionado por O.N.G.s que luchan por la paz y la solidaridad.

Estos e¢jemplos demuestran que la D.P.NV. no es una construccion utépica ni irreal, sino
que es una accion politica comprometida y solidaria que se desarrolla en la actualidad
rindiendo algunos fiutos observables. Por ejemplo: no se puede dudar de que la mentalidad
de la juventud ha cambiado en lo referente a la defensa militar, si hace tan solo 20 afios se
pensaba que el servicio militar era un deber irrenunciable y ¢l ejéreito una realidad mamowible,
ahora uiz porcentaje considerable de les/as jovenes no solo opina gue o es la mejor manera
de defender los intereses de la sociedad, sino que, ademas, bastantes objetan al servicio
militar, esto es, s¢ comprometen en una campafia de no colaboracion que, incluso, acaba en
ocasiones en actitudes de desobediencia civil, publica y colectiva, afrontando penas de carcel:
la insumision. No se puede obviar que todo esto representa un cambio en la concepeion de la
defensa por parte de la juventud. Tampoco se¢ puede negar que, a la vez, es una accidon
politica coordinada que propone analisis y alternativas a la sociedad desde la solidaridad y la
legitinudad.

Pero la actual alternativa a la defensa militar no es tan s6lo oposicion y critica, sino que
muchas organizaciones no gubernamentales y grupos de personas plantean al goblerno y a la
sociedad alternativas constructivas en muchos campos de la vida politica y social. Un
ejemplo es la labor que han realizado los activistas de la Plataforma 0'7 %. Su reivindicacion
era una lucha en defensa de aguello que les importaba, la forma de colaborar al desarrolie del
Estado Espafiol. Su accion fue noviolenta y de didlogo, buscaban actuar de forma preventiva
sobre una posible causa del subdesarrollo del Tercer Mundo, esto es, la cooperacion
internacional que sélo lucra a los paises desarrollados. Ejemplos como éste son habituales y
seguramente si cada persona analizase las actividades de las O.N.(.s que conoce. descubriria
que muchas de ellas estan realizando ya accicnes concretas para defender aquello que
realmente interesa y que, por lo tanto, son alternativas noviolentas reales v actuales a la
politica de defensa militar.

Es curioso que ya estemos colaborando en desarrollar una alternativa de defensa
noviolenta, pero que no seamos conscientes de ello por nuestra propia rigidez mental.

2.2. - El concepto de transarme.-

Desde el antimilitarismo optamos por un proceso gradual de cambio que en las
investigaciones pacifistas realizadas en las Gltimas décadas se conoce con el nombre de
transarme. Con este concepto se pretenden englobar las politicas de desarme con otras
que, en paralelo, potencien la asuncion de una defensa alternativa por la sociedad para
que no la gente no tenga una percepcion de desproteccion ante los conflictos o enemigos
que siguen percibiéndose.

De forma grafica se puede sintetizar que ¢l transarme pretende dotar de instrumentos

de poder social, en lo concerniente a defensa, a.la vez que se reduce y climina el poder
militar. Las politicas de transarme tienen dos enfoques:
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¢ Desmilitarizacion social, mediante (por ejemplo):

Reduccién progresiva de efectivos humanos del ejército.
Reciclaje profesional de los efectivos humanos del mismo.
Reduccion progresiva del gasto militar,

Conversidn de la industria militar.

Reduccion progresiva de la produccion y del comercio de armas.
Abandono de las alianzas militares.

(CRORCRCRER @

¢ Construccion de una defensa alternativa:

© Fomentando el trabajo voluntario en grupos de base noviolentos como
manera coherente de luchar contra los verdaderos enemigos de la sociedad:
potenciaciéon de O.N.G.s que fomenten el cambio estructural.

© Promocién de la educacion para la paz como método de resoluciéon
noviolenta de conflictos.

© Promocién de actividades especificas antimilitaristas: objecion fiscal,
objecién laboral, objecion de conciencia e insumisidén, educacién para la
paz...

© Fomentar la asuncién informada y consciente de la sociedad de las
decisiones sobre temas de defensa.

© Promover unas relaciones internacionales basadas en la cooperacion
internacional solidaria.

©  Reducir riesgos nacionales e internacionales mediante la promocion de
politicas de confianza mutua.

La actualidad, vista desde la perspectiva pacifista, nos obliga a comprobar que en la
actualidad coexisten, en confrontacion, dos modelos de entendimiento de la defensa: uno
militar, promovido desde los intereses del ejército y de la élite politica, que intenta
provocar un consenso falso desde arriba basado en el engafio de la defensa y capaz de
condenar a la disidencia a la muerte civil; y otro popular, noviolento, propugnado por los
grupos pacifistas y antimilitaristas, basado en la promocién de la seguridad humana y que
apuesta por la superaciéon del militarismo y en la toma de conciencia social en la
desobediencia a sus imposiciones.

Por ello a la reforma del ejército emprendida, que no escucha los intereses de la
sociedad, le puede ocurrir lo que relata el cuento de Galeano’':

“El pastor Miguel Brun me conté que hace algunos afios estuvo con los indios del
Chaco Paraguayo. El formaba parte de una mision evangelizador. Los misioneros
visitaron a un cacique que tenia prestigio de muy sabio. El cacique, gordo y callado,
escucho sin pestafiear la propaganda religiosa que le leyeron en lengua de los indios,
cuando la lectura terminé los misioneros se quedaron esperando. El cacique se tomé su
tiempo, después opin6: eso rasca, y rasca mucho, y rasca muy bien. Y sentencié: pero
rasca donde no pica.”

21 La funcion del arte /2. El libro de los abrazos, Editorial Siglo XX1. Eduardo Galeano
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